INTRODUCCIÓ - PRESENTACIÓ DEL SEMINARI “RESPOSTES LIBERALS A LA CONFRONTACIÓ SEGURETAT-LLIBERTAT” ORGANITZAT PER LA FUNDACIÓ LLIBERTAT I DEMOCRÀCIA.

Francesc Garí, Vicepresident

Excm. Senyor President de la Fundació Llibertat i Democràcia,

Molt honorable Senyor President del Parlament d’Irlanda del Nord

Excm. Senyor President de la Comissió de Llibertats Civils i del Grup Liberal del Parlament Europeu

Senyores i senyors:

Deixant establert l’absolut rebuig que els seus mètodes em produeixen i la indubtable condemna que les seves conseqüències em reclamen, n’estic ben segur que a l’origen de tota causa terrorista hi ha el convenciment de la seva justícia, hi ha el sentiment de la necessitat  de defensar-la enfront de les que es reputen injustes agressions dels contraris i hi ha, també, la certesa de la licitud d’imposar-la per la força contra els que opinen i actuen de forma diversa.

N’estic ben segur, també, que a les arrels de tot terrorista hi ha un menyspreu total per l’argument democràtic. 

Vull dir, per aquell principi civilitzat que diu que guanyen i tenen dret a governar els que són més que pensen igual; aquell principi que diu que guanyen els que aconsegueixen més vots; aquell principi que alguns estenen, fins i tot, a la conclusió que, a partir d’aquesta victòria, no solament guanyen i governen, sinó que, precisament perquè es converteixen en el poder legalment constituït, tenen el monopoli de la violència legal, en el cas que fos necessari utilitzar-la.

Aquest menyspreu del principi democràtic l’exhibeixen, també, amb diferents matisos i formes més o menys civilitzats, tots els que, per la força, volen imposar allò que no han pogut assolir a través del diàleg, de la raó i el convenciment. I, tant de bo si, tan sols, almenys, ho han intentat. 

Parteixen de tot un seguit de posicions apriorístiques, a les quals hi trobaríem molts d’antecedents, prou documentats al llarg de la història. 

Perquè s’ha de constatar que la violència, en una o altra forma, - totes igualment condemnables des d’una òptica d’avui, encara que en diverses gradacions vistes des de la respectiva circumstància -, ha estat, en absència de qualsevol hàbit democràtic, el mètode habitual d’assolir objectius polítics, durant una gran part de la història de la humanitat, exceptuant parèntesis honrosos.

I encara ho és, avui en dia, a bastants de llocs d’aquest món que reputem civilitzat.

Si he volgut començar per la terrorista, és pel fet de ser la violència més bàrbara i, sobretot, la més evident; però ens podríem fixar, també, en aquella altra violència més subtil i, per això, probablement més perillosa i de més ample abast: la que intenta trobar la seva legitimació en l’exercici del poder assolit democràticament i en la defensa i protecció de la seguretat i dels drets dels ciutadans i que, per un exercici inspirat més en interessos particulars que en el servei públic, al cap i a la fi, esdevé abús antidemocràtic de poder.

Tot això palesa ben bé el conflicte que entranya sempre la convivència, la dificultad de la seva organització i la necessitat de complicats equilibris que hi possibilitin la justícia.

El desllorigador d’aquesta situació entremaliada, des del conjunt de valors liberals, passa, fonamentalment, per una triple vessant: d’una banda, per la consideració de la llibertat individual, amb totes les seves components, com a valor suprem de convivència; de l’altra, per la definició de la forma de configurar la voluntat col·lectiva com a la suma de les voluntats individuals, sense primes de cap tipus per a ningú, sia quin sia el seu nivell cultural, el seu bressol o el seu status; i, com a condició sine qua non, per l’establiment de majories segons el sistema democràtic d’una persona, un vot; finalment, i d’una manera molt especial, passa, també, per l’escrupolós respecte i l’acurada consideració dels arguments i dels sentiments de les diverses minories. 

El que governa, per molt democràticament i majoritàriament que hagi assolit el poder, no el pot exercir de forma unilateral sense considerar i tenir molt de compte les opinions i dels interessos minoritaris.  

Aquesta tercera cama del trípode és, per a mi i per a tots els liberals, tan fonamental i necessària, que, si no es té en compte i es menysprea, l’exercici del poder perd tota la seva legitimat. 

Aquesta tercera cama del trípode du causa, sens dubte, de la primera: la consideració de la llibertat individual com a valor suprem de convivència.

Però la llibertat individual de tots, inclosa la d’aquells que la volen condicionar i subvertir, fins i tot, per mètodes violents. 

Amb aquests i contra aquests, tota la força de la llei democràtica, tota l’eficàcia i tot esforç policíac però, també, tot l’esforç de convivència i de diàleg necessaris perquè trobin el camí democràtic de les seves idees, sempre en adequada coexistència, com a condició bàsica, amb les de la majoria. No sota la seva imposició sectària.

La legitimació de les forces democràtiques, fins i tot per a la repressió si fos necessari, tan sols pot venir del respecte més escrupolós dels drets de tots els individus i de tots els grups. 

Si s’oblida i s’abandona aquest principi, en ares de l’eficàcia policíaca, es perd quelcom de més importat que l’efectivitat: es perden la raó i la justificació democràtiques. 

És una temptació a la qual un demòcrata liberal mai no pot caure.

 

-----------------------------------

M’han de perdonar aquestes consideracions, que algú, potser, pugui trobar massa òbvies; però m’ha semblat prou important i oportú posar-les com a pòrtic d’aquest seminari, que respon al títol monogràfic de: “Respostes liberals a la confrontació seguretat-llibertat”. 

És ben palès que aquella temptació a la qual acabo de fer referència, 

està guanyant l’ànim de molts responsables polítics, arran de la nova situació que ha aconseguit crear el terrorisme. Si em permeten un judici de valor, a títol eminentment i exclusivament personal, i sense comprometre la posició institucional de la Fundació de la qual en soc vicepresident, diria que, probablement, alguns dels líders implicats n’estan ben contents i, fins i tot, amplifiquen l’abast de la crisi creada per tal de justificar l’adopció de plans d’acció que puguin afavorir els seus interessos, no sempre confessables, oblidant així, a més a més, una de les obligacions del poder: la seva vessant pedagògica d’educació del ciutadà.

Amb això, qui hi guanya de veritat és el terrorisme. Tanmateix, un dels principals objectius del terrorista és fer perdre el nervis al governant, per tal que prengui mesures excepcionals i, perdi, així, la raó democràtica.

I amb això, també, el que es fa ben palès és que en el tractament d’aquest binomi seguretat-llibertat, el remei pot ser pitjor que la malaltia i convé estar ben atent i vigilants per no perdre mai el nord.

No em pertoca a mi sinó als ponents del seminari, prou il·lustres i autoritzats en les matèries que tenen previst tractar, anar al fons de la qüestió: la confrontació seguretat-llibertat, en el qual, precisament per això, deliberadament no hi he volgut entrar.

Amb aquestes paraules meves d’introducció el que pretenc, tan sols, és donar una pinzellada de l’oportunitat d’aquest seminari, de per què ens ha semblat tan interessant d’organitzar-lo:

La democràcia liberal està en perill. La llibertat està en perill. La possibilitat d’arraconar els seus valors no és un risc teòric sinó una temptació certa alimentada, no tan sols i grosserament, des del terrorisme sinó, també i sibil·linament, des de dins el propi sistema pels aspirants de bruixot que només cerquen engrandir el seu poder, i fer-lo, de cada vegada, més absolut i menys controlat. 

Era necessari reaccionar i la Internacional Liberal ja ho ha fet, des del punt de vista de les idees, al seu Congrés de Budapest celebrat fa poc, principalment a l’Agenda Liberal sobre els principis del Bon Govern, titulat en anglès The Good Governance i la Fundació Llibertat i Democràcia vol aportar-hi, també, la seva contribució a través d’aquest seminari, la idea inicial del qual, la concepció de la seva estructura i fins els mínims detalls de la seva organització són de Josep Soler, vicepresident executiu de la nostra Fundació, que quasi tots vostès coneixen.

Tan sols l’obligada assistència del senyor Soler a l’Assemblea anual de la Federació Europea d’Instituts Bancaris, de la qual n’és el president, i l’absoluta impossibilitat de compaginar les dates dels dos esdeveniments fa que sigui jo, com l’altre dels vice-presidents de la nostra fundació, l’encarregat de moderar aquest seminari, la qual cosa m’honora i em produeix una gran satisfacció.

Permetin-me acabar aquesta presentació amb una darrera reflexió en torn d’una experiència personal.

El dissabte passat va fer 25 anys que vaig esser elegit membre del Parlament, a les primeres eleccions democràtiques, per representar les Illes Balears al Congrés dels Diputats a la legislatura constituent de la jove democràcia.

Vaig tenir, per tant, l’honor i l’oportunitat paradigmàtica de viure, molt de prop, un període irrepetible de la nostra història: allò que s’ha denominat “la transició espanyola”, un procés complicadíssim que implicava un canvi radical de règim fet sense radicalitat, que exigia tornar la veu a tots els ciutadans sense fer distincions ni exclusions, que reconeixia personalitat pròpia i capacitat de decisió a les nacionalitats i als pobles d’Espanya i que suposava l’elaboració d’una constitució nova que treia el poder de les mans d’una part per a dipositar-lo a les de tots.

Una constitució que restablia el respecte més escrupolós als Drets Humans, exhibia el catàleg de drets més avançat dels que figuren a qualsevol constitució que es pugui trobar arreu del món.

Hi hagué molts d’entrebancs. Hi hagué terrorisme de divers signe. 

Hi hagué molt d’intents de subvertir els valors que ens inspiraven. 

Però mai no se li va ocorre a ningú restringir la llibertat, mai no se li va ocorre a ningú posar en marxa estats d’excepció o altres mesures de força o de prepotència.

El respecte de tots per a tots fou la clau de l’èxit. Desgraciadament, però, com a notari de les dues situacions, voldria deixar constància de la meva sospita que aquell respecte s’ha deteriorat.

M’agradaria poder pensar el contrari, però n’estic ben convençut que, amb el clima i els valors que avui dominen, amb l’esperit excloent que torna a treure el cap, la paradigmàtica transició espanyola mai no hagués estat possible.

I estic ben convençut, també, que sense retornar a aquell esperit inicial de consens i de diàleg, mai no serà possible convèncer els terroristes que deixin d’intentar matar.

Feren i fan falta una confiança i un coratge democràtics que avui no existeixen.

Un coratge i una fe democràtiques que cal restaurar per encarar el futur.  

Esper i desig - m’agradaria molt – que aquest seminari ens ajudi a aprofundir en aquesta línia. Si fos així la Fundació Llibertat i Democràcia es podria sentir ben afalagada.
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